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KONU : Odeme emrinin usulstiz teblij edilmesi nedeniyle usulsiiz tebligden haberdar

olduumuz 17.02.2026 tarihinin 6deme emrinin teblig tarihi olarak kabull, borca itirazimizin
stiresinde oldugunun kabuli ve takibin tedbiren durdurulmasi yéniinden tedbir talebidir.

I. ACIKLAMALAR:
llgili icra takibinde odeme emri miivekkile usuline uygun tebli§ edilmemistir.
Muivekkilim aleyhine icra takibi yapildigini ancak itiraz tarihi olan 17.02.2026 tarihinde 6égrenmistir.
Ayni gun icra dairesine borca itiraz edilmistir. Asagida aciklayacagimiz tzere muvekkile yapildigi
iddia edilen 05.02.2026 tarihli tebligat usulsuzdr :

~ lcra dosyasinda Mah Sk. No:__ i¢ Kapt No: 6
Istanbul adresine teblig edildigi iddia edilen barkod numarali teblig
mazbatasi incelendiginde (EK-1: Tebli§ Mazbatasi);

A- Oncelikle muvekkilin, ™ TAKMAZ™ adinda komsusu yoktur. Bu isimli
Kisiyi tanimamaktadir. Davacinin apartman girisinde yer alan zillerin fotografi ektedir. (EK-2:
Apartmandaki Komsularin Ad-Soyadlari yazili Zillerin Fotografi) Buradan da a¢ikca anlasildigi
uzere ; Binada TAKMAZ soyisimli hi¢bir kimse yasamamaktadir. Buna ragmen, mazbata da Ayse
TAKMAZ isimli kisiden muvekkilin soruldugu belirtilmistir. Ancak muvekkil bu Kkisiyi
tanimamaktadir. Bu mivekkilin o an nerede oldugunu bilebilecek kimse degildir. Bu hususta
luzumu halinde kolluk arastirmasi yapilmasini talep ederiz. Yine mazbata da bu sézIli mi yoksa
imzali mi beyan ettigi dahi belirtilmemistir.

B- Mazbatada davacinin ISTE oldudu belirtilmistir. Ancak ekte yer alan SGK ¢ikis
evrakindan da anlasildigi tzere davaci saglik nedeniyle 04.02.2026 tarihinde isten ayrilmis, evinde
istirahat etmektedir. (EK-3: isten Ayrilis Bildirgesi) Bu nedenle iste oldugu beyani gercek disidir.
Ayrica mazbata da davacinin tevziat saatlerinden sonra gelip gelmeyecedi hususu da derg
edilmemistir. Tebligat Y6netmeligi 30. Madde geregi tebli§ memuru, ilgili Kisinin tevziat saatlerinden
sonra gelmeyecegi, hatta itiraz stresi olan 7 gunluk sureden 6nce gelip gelmeyecedi hususlarinin
arastirihp mazbataya der¢ edilmesi gerekmektedir. Aksi halde usuliine uygun bir tebligattan stz
edilmesi mumkin degildir. Kaldi ki davaci o an evde olup, hasta olarak istirahat etmektedir. Higbir
zaman PTT memuru gelmemis, zile basmamistir. Kapiya 2 nolu haber kagidi yapistirmamistir

C- Tebligat Kanunun 10. Maddesi "Tebligat, tebli§ yapilacak sahsa bilinen en son
adresinde yapilir." geregince herhangi bir adres beyani varsa, 6ncelikle bu adrese tebligat yapilmasi
zorunludur. Takip talebinde dogrudan mernis adresi secilmistir. Ancak takibin dayanaginda kaza
tespit tutanagindan bahsedilmektedir. Kaza tespit tutanaginda belirtilen adrese tebligat yapiimadan
dogrudan mernis adresine tebligat yapilmasi hukuka aykiridir. Kaza 10.08.2020 tarihinde olmustur.
Davaci mivekkil o tarihte baska bir adreste oturmakta oldugu ekteki tarihceli adres yerlesim
belgesinden acikga anlasilmaktadir. Bu nedenle kaza tespit tutanaginda ve kazaya iliskin diger
evraklarda belirtilen bilinen en son adrese tebligat yapilmamasi hukuka aykiridir.  (EK-4:
Tarihceli Yerlesim Yeri Adres Belgesi)

(...) 7201 sayih Tebligat Kanunu'nun 10/1. Maddesine gore tebligat, muhatabin bilinen en son
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adresinde yapilir. 6099 sayili yasanin 3. Maddesi ile eklenen ayni yasanin 2. Fikrasina gore ise,
bilinen en son adresin tebligata elverisli olmadiginin anlasiimasi veya tebligat yapilamamasi
halinde, muhatabin adres kayit sisteminde bulunan yerlesim yeri adresi, bilinen en son adresi olarak
kabul edilir ve tebligat bu adrese yapilir. (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 2017/12-1148 Esas,
2018/515 Karar)

Tebligat Kanunu ve Teblig hukimlerinin ise sekli olmasi nedeniyle en ince
ayrintisina kadar uygulanmasi zorunlulugu hususunda da herhangi bir kusku bulunmamaktadir.
Anilan durum Yargitay 1. Hukuk Dairesi'nin 15.09.1998 tarih, 1998/6407 E, 1998/9124 Karar sayili
kararinda da su sekilde ifade edilmistir: ““(...)Tebligat, bilgilendirme yaninda, belgelendirme 6zelligi
ile bulunan bir usul islemidir. Bu nedenle tebligat ile ilgili 7201 sayih tebligat kanunu ve tebligat
tlzugl hikimleri tamamen seklidir. Kanun ve tiziglin amaci,tebligin muhatabina ulasmasi konusu
ile ilgili olarak kisilerin bilgilendirilmesi ve bu hususun belgeye baglanmasidir, Hal béyle olunca
kanun ve tlizik hiktmlerinin en ufak ayrintisina kadar uygulanmasi zorunludur."

Tim bu ifade edilen hususlardan da goéruldigi Gzere mivekkile yapilan tebligat
Tebligat Kanunu ile Tebligat Yénetmeligine aykirilik teskil ettigi gibi anilan durum icra ve iflas
Kanununa da aykiridir. Zira iliK'nin 21. Maddesine gére "icra dairelerince yapilacak tebligler yazi
ile ve Tebligat Kanunu hiktmlerine gdre olur.” Mivekkile yapilan tebligatin ise Tebligat Kanunu
hiikimlerine aykiri olarak yapilmis olmasi karsisinda anilan durumun IiK, md. 21'ye aykirilik teskil
edecektir.
Il. IHTIYATI TEDBIR TALEBIMIiz

Tebli§ mazbatasinin usulsiiz oldugu hicbir arastirmaya gerek kalmadan bir bakista
anlasiimaktadir. (Ekteki Apartman Zilinde TAKMAZ soyisimli kimsenin yasamadigi, ekteki isten
ayrilis bildirgesinde davacinin iste ¢alismadigi, , tevziat saatlerinden sonra muhatabin gelip
gelmeyeceginin tevsik edilmemesi vd.)

Takibin dayanagina higbir evrak yiklemeden, zamanasimina ugrayan bir alacak hakkinda
davaclya icra takibi baslatilmistir. Magduriyetlere yol agmamasi icin Tebligatin agik¢a hukuka ayKkiri
olmasi sebebiyle ONCELIKLE mahkemenizce karar verilinceye kadar gerektiginde uygun bir
teminat karsihgr takibin muvekkil ydninden durdurulmasina aksi halde icra dosyasina yatacak
paranin alacakliya 6denmemesi yoniinde tedbir karari verilmesini talep ederiz.

HUKUK! SEBEPLER : ii_K, HMK, Yargitay ictihatlari ve sair mevzuat.
HUKUKI DELILLER  lzmir . lcra Dairesi 2026/ E sayili dosyasi, Yargitay
Kararlari, tanik, yemin, bilirkisi incelemesi, davacinin mernis adres bilgileri ve sair tim deliller.

I11. SONUC VE ISTEK . Yukarida arz ve izah edilen ve mahkemenizce re'sen gozetilecek
sair nedenlerle;

1- Oncelikle ihtiyati tedbir talebimizin kabulii ile ilgili icra takibinin teminatsiz olarak
yahut uygun bir teminat karsiliginda tedbiren durdurulmasina aksi halde icra dosyasina yatacak
paranin alacakliya 6denmemesi yoniinde tedbir karari verilmesine,

2- Davanin(sikayetin) kabulii ile izmir __ . icra Dairesi 2026/ E sayil
dosyasindaki 6deme emri tebligatinin usulstizligine, 6grenme tarihinin 17.02.2026 tarihi oldugunun
tespiti ile borca itirazin suresinde oldugundan kabuliine,

3- Yargilama giderleri ve vekalet ticretinin daval tarafa yikletilmesine karar verilmesini
vekaleten talep ederim. 17.02.2026

Davaci/Borglu Vekili
Av. Ahmet KILIC
EKLER :
1- Usulsiiz Teblig Mazbatasi
2- Apartmandaki Komsularin Ad-Soyadlari yazih Zillerin Fotografi,
3- Isten Ayrihs Bildirgesi
4- Tarihgeli Yerlesim Yeri Adres Belgesi
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